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RESUMO

Tendo como ponto de partida algumas consideracGes pontuais de natureza conceitual-
tedrica sobre a liberdade, este ensaio apresenta breves reflexdes, numa perspectiva
fenomenoldgica, sobre a liberdade e sua natureza relacional, multidimensional e
condicionada. Associadas aos aspectos gerais da liberdade sdo abordadas questdes
associadas a sua condicdo de categoria 6ntico-sociopolitico-juridica inserida na
macroestrutura sistémica social e suas relagbes com o sistema juridico, tanto na sua
dimensdo genérica, como nas suas modalidades especificas, em especial a liberdade de
expressdo e os riscos que ela representa a democracia no contexto eleitoral, quando os
mecanismos de controle a divulgacao das informacdes dela decorrentes deixam de levar
em consideracdo, para além do seu contetdo, o meio utilizado.
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ABSTRACT

Based on some specific conceptual-theoretical considerations about freedom, this essay
presents brief reflections, from a phenomenological perspective, about freedom and its
relational, multidimensional, and conditioned nature. Associated with the general aspects
of freedom are addressed issues associated with its status as an ontic-socio-political-legal
category inserted in the social systemic macrostructure and its relations with the legal
system, both in its generic dimension, and in its specific modalities, especially freedom
of expression and the risks it represents to democracy in the electoral context, when the
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mechanisms of control to the disclosure of information resulting from it cease to take into
account consideration, in addition to its content, the means used.

Keywords: freedom of expression. fake news. democracy. elections. Constitutional
State.

1 INTRODUCAO

A ordem social contemporanea configura uma pluralidade de categorias dnticas
que lhe preenche de sentido e complexidade, possibilitando, no plano das concepcdes
filosofico-tedricas ficcionais, a sua materializagdo por meio das condutas, dos valores, do
direito e outras categorias essenciais as relacdes humanas.

A igualdade, a liberdade, a felicidade, a tristeza, a diferenca, o pertencimento e
outras condi¢Oes existenciais trazem consigo dimensdes que se interligam e provocam
reagOes no plano da individualidade, mas séo condicionadas ao processo relacional que
caracteriza a ordem social.

Ha outras categorias como a democracia que se estruturam no plano coletivo,
subordinam o individuo e por ele é subordinado, numa relacdo complexa de
transformacdo constante, constituida em dimensGes que se comunicam por meio de
paradoxos, aberturas e mutacdes decorrente de crises originadas da existéncia desses
individuos na sua historicidade (HUNT, 2009).

Assim, diante do contexto histdrico local e global contemporaneo, algumas
dessas categorias Onticas, em razdo do grande impacto que causam nas macros e
microestruturas das relagcdes de poder, ganham relevo e geram 0s questionamentos que
levam as reflexdes que serdo desenvolvidas.

Dentre 0s questionamentos que norteardo as consideracGes aqui propostas,
coloca-se em destaque o seguinte: qual o lugar e os riscos da liberdade e da sua dimenséo
liberdade de expresséo na e para a democracia no contexto eleitoral?

Partindo de uma perspectiva filoséfica de viés fenomenoldgico, serdo tecidas
algumas reflexdes sobre a relacdo da liberdade com a democracia; na sequéncia, de forma
especifica, serdo apresentadas algumas ponderacdes sobre a liberdade de expressao, sua
relagdo com o direito a informacéo e os impactos que podem produzir na democracia no
contexto eleitoral; ao final, serdo apresentadas algumas consideragbes de natureza
reflexiva ndo conclusiva, com o intuito de ampliar os horizontes analiticos sobre o tema

proposto.



Delineado o estudo proposto, que sejam abertas as cortinas do saber para a
compreensdo do lugar da liberdade na democracia e sua ontificagdo no plano

macroestrutural do sistema sociopolitico e juridico.

2 A LIBERDADE E O SEU LUGAR NA DEMOCRACIA

As recentes discussdes sobre a liberdade trazem consigo angustias de natureza
existencial que remontam a Antiguidade Classica e retornam a contemporaneidade
maximizadas pelas condic¢Bes existenciais, que transcendem a materialidade fisica e se
corporificam na existéncia virtual realizada numa nova dimensao das relacbes humanas,

0 mundo digital.

No entanto, quanto a liberdade e sua esséncia, algumas pontuagdes devem ser
feitas, principalmente para considera-la em relacdo as categorias que, como ela, se
ontificam e regem a existéncia humana, tanto no plano individual como no coletivo.
Mesmo tendo em vista a complexidade que envolve a esséncia da liberdade, partir-se-a
aqui da sua constituicdo hibrida, que pode ser sentida pelo individuo a partir das
circunstancias da sua existéncia e da compreensé@o conceitual que decorre do processo

cultural que a preenche no plano da sua historicidade.

A liberdade se constitui como uma categoria 6ntica multidimensionada,
complexa, condicional e relacional. A sua entificagdo no plano do significado conceitual
é dimensionado por fatores distintos, que se diferenciam por condicGes internas e

externas.

No plano interno, individual, a liberdade é condicionada pela autonomia pessoal,
que interage com fatores externos, produtores de valores que, embora externos, passam a
reger as condutas do individuo e o limita, condicionando o animus libertatem, que possui

como caracteristica a ela imanente a sua condicdo relacional (BOBBIO, 2002a).

N&o ha liberdade sem o alter. O sentido da liberdade sempre se vincula ao plano
relacional. O outro pode ser um individuo ou um ente como o Estado e outras categorias
onticas que se entificam a partir do sistema social, tal qual o direito, a religido e a
democracia (BOBBIO, 2002a).



Em relacdo a natureza multidimensional, a liberdade se manifesta como categoria
analitica, categoria Ontica especifica do sistema social, condi¢cdo de existéncia de
estruturas e outras categorias 6ntico-sociopolitica e juridica, como o direito, 0s principios

e os postulados juridicos.

Considerando a sua existéncia multidimensional, complexa, sistémica e
relacional, subjaz em relacdo a liberdade a responsabilidade. A dissociacdo da
responsabilidade do ser em si da liberdade, € 0 mesmo que a desconstituir da sua

existéncia.

Diante desse quadro panoramico-conceitual da liberdade torna-se possivel o
estabelecimento de algumas ponderagdes sobre o seu lugar na democracia. Tanto a
liberdade quanto a democracia serdo tomadas aqui como entes estruturantes do sistema

social, do qual o direito faz parte como subsistema.

A priori, a liberdade tem seu lugar na democracia como um dos elementos que
constitui seu minimo existencial. A democracia desenvolve com a liberdade uma relagéo
de mdo dupla, pois subordina e é subordinada pela liberdade e sem ela deixa de existir. A
liberdade, por sua vez, se manifesta de forma mais ampla na democracia, embora, possa
existir minimamente fora dela, o seu lugar de maior dinamismo é na democracia
(BOBBIO, 2002a).

Tal qual a liberdade, a democracia traz consigo a ambivaléncia que decorre da
pluralidade que constitui uma das caracteristicas que lhe € essencial. A democracia produz
liberdades, igualdades, circunstancialmente condicionadas e exercidas de maneiras
distintas a partir de contingéncias circunstancializadas num contexto espacgo-temporal-
politico-cultural-juridico especifico (GOYARD-FABRE, 2003).

A liberdade pluralizada especializa, condiciona, qualifica e quantifica a por¢édo
das diversas modalidades de liberdade que cada individuo pode realizar na sua existéncia
a partir da sua condicdo existencial. A liberdade de ir e vir, a liberdade artistica, a
liberdade cognitiva, a liberdade religiosa, a liberdade de opiniéo, a liberdade de imprensa,
a liberdade de expresséo, todas sdo condicionadas e 0s seus limites se manifestam de
forma mais ou menos ampla no complexo sistema sociopolitico-econdmico-juridico
(HESPANHA, 2019).

Embora a liberdade, num sentido amplo, constitua um dos elementos componentes

do minimo existencial da democracia, a sua manifestacdo incondicionada torna-se fator



de sua degeneracéo, pois rompe com a cadeia sistémica e estruturante das relacées sociais,

gerando riscos a propria existéncia da democracia.

Mas como uma modalidade Ontica da liberdade rompe com a cadeia de
condicionamento relacional? Quais fatores influenciam tais ocorréncias? Quais 0s riscos
efetivos a democracia? Estas e outras perguntas surgem, mas as respostas ndo se encerram
a partir de um evento determinado, pelo contrério, elas promovem o surgimento de
paradoxos, pontos de inflexdo e transformacdo do sistema, que, ndo so ressignificam e
redimensionam a liberdade, como também transmutam entes como a democracia,

reconfigurando o ser em si da ordem social.

Considerando as especificidades sociopoliticas, econémicas e juridicas nas quais
a realidade atual se encontra, a liberdade de expresséo se manifesta como exemplo a ser
considerado, bem como instrumento de producdo de paradoxos e aberturas do sistema

juridico e de riscos ao modelo de democracia hegemonicamente vigente.

3 A LIBERDADE DE EXPRESSAO, A INFORMACAO DESINFORMADA E OS
RISCOS A DEMOCRACIA NO CONTEXTO ELEITORAL

A realidade contemporanea tem em si mdltiplas crises estruturais que
combinadas podem ser comparadas aquelas que ocorreram nos momentos
revolucionarios que marcaram as Eras historicas. Os acontecimentos locais, regionais,
nacionais e internacionais se conectam direta ou indiretamente e promovem mudancas
ora imediatas, ora progressivas num continuo histérico de longa duracéo.

A Era dos Direitos (BOBBIO, 2002b) que surgiu com as revolucgdes burguesas
dos séculos XVII, XVIII e XIX, consolidou os direitos como a liberdade de expresséo
que se associam, em relacdo de interdependéncia, a outros direitos como os direitos
politicos, o direito a informacao, o direito de opinido, amplificando e sendo maximizados
pela democracia (HOBSBAWM, 1994).

Ocorre que, a dindmica sociopolitico-econdmico-juridica resulta de mudancas
que nédo cessam, representando o0s seus momentos de estabilidades espacos temporais para
a geracdo dos paradoxos e aberturas sistémicas promotoras das mutacfes onticas das
estruturas do sistema social.

As revolucdes tecnoldgicas dos ultimos cinguenta anos geraram novas

dindmicas sociais, com grande impacto na ordem social, e o0 surgimento de novos locus



relacionais, que, a partir da criacdo de espacos virtuais de existéncia, fissurou as estruturas
que operam a ordem social, ainda pautada na materialidade fisica das relagdes
intersubjetivas (PRZEWORSKI, 2020).

Nesse contexto de transmutag&o social ocorrem as crises, ora das estruturas, ora
nas estruturas sociais. No plano sociopolitico crises na democracia se manifestam gerando
fissuras na sua estrutura hegemonica, representada pela democracia liberal e pela
democracia de bem-estar social, conhecida também como Social-Democracia
(PRZEWORSKI, 2020).

Mas por que tais crises tem se manifestado? E por quais meios?

A primeira ponderacéo a ser feita, a titulo de uma possibilidade de resposta, é a
da quebra das cadeias condicionantes de natureza relacional (BOBBIO, 1992). Para
representar tal situacdo considerar-se-a aqui as mudangas que maximizaram os poderes
de centros privados de poder como as big techs, que, paralelamente a ordem publica
estatal, criou espacos relacionais que estdo sob o seu dominio, mas que influenciam no
status e na dindmica do poder estatal.

Essa nova realidade no plano politico gera o paradoxo na governamentalidade,
gue promove a normalizacdo e normatizacao das relacdes de poder macroestruturadas,
que ao se ver em risco, busca solucionar a crise com 0s meios institucionalmente
estabelecidos, mas pautados numa Idgica que ndo corresponde a realidade. Gerando, com
iss0, ndo s6 a manutencdo do problema, como a sua ampliacéo.

A ampliacdo do processo de crise gera o deslocamento da sua ocorréncia na
estrutura, na categoria Ontica, e se torna uma crise da estrutura, da categoria ontica. No
caso da liberdade de expressdo, ndao s6 no Brasil, mas em diversos outros lugares do
mundo, especialmente nos Estados Unidos da Ameérica, quais 0s pontos criticos da crise
na liberdade de expressao? O primeiro reside na quebra da condicionalidade relacional.

O espaco de relagcdo virtual, controlado predominantemente por entidades
privadas, grandes corporagOes, sobre as quais o poder do Estado tem baixa ingeréncia,
por vezes, em razdo da auséncia de disciplinamento legal especifico a gestdo e usos
individuais e corporativos desses novos territorios; doutro lado, pela constante mutagdo
desses territdrios, que, ao se desterritorializar, ressignifica o seu conteido e seu modo de
agir politico, redimensionando as relagdes outrora conhecidas e disciplinadas, acaba por
promover a quebra da condicionalidade relacional gerando uma pseudoliberdade de
expressdo incondicionada (RUNCIMAN, 2019).



O estado de pseudoliberdade de expressao incondicionada eleva as tensdes entre
os individuos e entre estes e o Estado, gerando o questionamento sobre a funcionalidade
existencial do Estado e a legitimidade da democracia. Nesse momento, o Estado passa a
buscar solucdes as crises, presentes no exercicio da liberdade de expressao e nos direitos
a ele correlatos como: o direito de opinido e o direito de informacdo (FISS, 2005).

Mas, tais engendramentos politicos e juridicos se ddo pautados em aspectos
representativos de outros momentos historicos, nos quais o problema ndo estava na
complexidade ou velocidade de disseminacdo em decorrente do meio de veiculacdo das
mensagens, mas, sim, no contetdo e no seu autor.

A natureza do contetdo ndo deixa de ser importante, mas o empreendimento de
esforcos centrados nele mostra-se reducionista, pois desloca o motivo da crise na
liberdade de expressdo e nos demais direitos a ela correlatos ao elo fraco do processo
relacional, desconsiderando toda a estrutura de poder e acdo que envolve os meios de
transmissdo das informacOes pelas vias virtuais de existéncia que coexiste hoje com as
dimensdes materiais da conduta humana (RUNCIMAN, 2019).

As experiéncias envolvendo o direito a liberdade de expressdo, o direito a
opinido e o direito a informacdo nos contextos eleitorais das quatro Ultimas elei¢cGes no
Brasil, em especial nas eleicbes para a Presidéncia da Republica de 2018 e 2022,
demonstraram que, antes de condicionar o contetido e a acéo dos individuos, deve ser
condicionado os meios de divulgacdo das informacdes, ou seja, promovida a regulacédo
da autorregulacéo.

O novo néo reside nos processos de desinformacao, estes existem e séo utilizados
a séculos e quanto a eles ha diversos instrumentos de controle. A dindmica de construcao
e disseminacdo de fake news, geradora de um estado de incerteza e desestabilizacdo
permanente das instituicdes publicas e dos Poderes constituidos, por meio da relativizacdo
ampla da veracidade de informacdes, através das redes sociais é que devem ser analisados
e sobre elas devem recair as agdes de controle (SILVEIRA, 2021).

A complexidade que envolve um contexto eleitoral eleva as tensdes, as
dissensdes ideoldgicas e a proliferacdo de processos de desinformacdes. Ndo sO as
liberdades sdo relacionais e condicionadas, mas, também, a democracia, em todas as suas
formas. A desconsideracdo dos aspectos sistémicos e estruturais que conectam as
estruturas do sistema social, num plano macroestrutural, e do sistema juridico, a partir de

suas especificidades internas, eleva os riscos que ora residem na democracia, mas, com a



ampliacdo das fissuras decorrentes dos processos de crise, ha a possibilidade desses se
tornarem estruturais da democracia.

Assim, a fim de se evitar o processo de degeneracdo sistémica do Estado
Constitucional, da democracia e do direito, decorrente da baixa densidade de
compreensdo da realidade hodierna, emerge em grau de urgéncia uma nova mentalidade
sobre a necessidade de preservacdo de parametros formais e materiais, que, de fato
limitem, os novos polos ndo institucionais de poder e 0s seus mecanismos de controle das
informacdes e dos meios de veiculagio (ABBOUD; NERY JUNIOR; CAMPOS, 2021).

Mas ndo so. Conjuntamente com uma nova sistematica de controle desses meios
de veiculacdo das informacOes, também h& a necessidade de gerar novas fontes de
esclarecimento e dissuasdo das informacGes falsas, que, diferentemente do que tem
ocorrido, promovam efetiva e eficazmente a comunicagdo com os individuos, realizando,
de fato, o direito a informacdo que, nos moldes que tem sido praticado, tendo-se em conta
o plano institucional, promovido pelo Poder Publico, ndo tem feito nada mais do que

simular a sua realizagéo.

4 CONSIDERACOES FINAIS

As liberdades da liberdade ndo sdo ilimitadas, especialmente em relacdo a
liberdade de expressdo e aos direitos a ela correlatos, 0s quais engendram processos
relacionais complexos, tanto no ambito privado como no publico, com impacto direto nas

estruturas do sistema social, principalmente no sistema juridico e na democracia.

Ao reconhecer 0s aspectos estruturais da liberdade na sua perspectiva genérica,
principalmente a sua natureza relacional, complexa e multidimensional, se institui o
primeiro passo rumo as resolucdes das crises que decorrem das fissuras que corroem as

estruturas sistémicas da ordem social, politica e juridica.

A desconsideracdo das questdes epistémicas que conformam as estruturas dos
sistemas que compdem o ser social, em especial os sistemas juridico e politico, e a
democracia como categoria Ontico-sociopolitico-juridica, abri caminho para o
deslocamento das crises que se situam na democracia tornando dela. Consolidando, com
iSs0, 0S riscos que a circundam e que podem ndo sO desestrutura-la, como, também,

fragilizar os sistemas que se conectam em interdependéncia com ela, para, ao fim, fazer



ruir o Estado Constitucional como hodiernamente compreendido, democratico e

garantidor dos direitos e garantias fundamentais da pessoa humana.

Assim, ndo h& como deixar de salientar que, tendo em vista a natureza ndo
concludente dessas consideragdes finais, e ao posiciona-las como reflexfes abertas a
novas possibilidade de experiéncias de transformacao da realidade sociopolitica e juridica
da democracia, o reconhecimento da existéncia de crises na democracia brasileira

evidencia-se, mormente em contexto eleitoral.

Tal qual em 2018, em 2022, com mais intensidade, o Brasil vive todos os
tensionamentos e dissenc¢des decorrentes de uma realidade em transformacéo e ainda mal
compreendida pelas instituicdes publicas e pelos Poderes do Estado. A urgéncia de novas
possibilidades de solucBes persiste e essas decorrem ndo sO de construcBes teoricas
isoladas, ou aces pragmaticas pontuais, mas da conjugacdo das dimensdes teoricas e
empiricas, que, efetivamente, antecipem o novo e transmutem néo so a realidade material,
fisicamente existente, mas, também, as novas possibilidades de existéncia que
transcendem a materialidade fisica e se situam na existéncia virtualizada, em novos
universos, que devem, sim, integrar as estruturas e as condicionalidades da existéncia
humana, regida pelas relacdes intersubjetivas dos seres humanos que ddo sentido a toda

estrutura social.
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